VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE C. |

Nazev vefejné zakazky: Spravce stavby — ZS Jahodnice

Evidencni Cislo ve VVZ: Z2026-015655

Druh vefejné zakazky: Sluzby

Rezim vefejné zakazky: Nadlimitni rezim

Druh zadavaciho fizeni: UZSi fizeni

Nazev zadavatele: Méstska cast Praha 14

Sidlo zadavatele: Bratfi Venclik 1073, Cerny Most, 198 00 Praha
ICO zadavatele: 00231312

Pravni forma zadavatele: 801 - obec nebo méstska ¢ast hlavniho mésta Prahy
Zastoupeni zadavatele: Jifi Zajac, starosta

Adresa profilu zadavatele: https://ezak.praha14.cz/

(,verejna zakazka“, ,zadavaci rizeni, ,zadavatel“)

Zadavatel sdéluje vSem dodavatelim vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci
dokumentace v souladu s § 98 a § 99 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjSich predpist, (,ZZVZ®), a to takto:

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 1:

Dotaz:
Kontext dotazu

Dotaz se tyka Cl. 7.4.4. pism. a) -j) Zadavaci dokumentace upravujiciho poZadavky na
minimalni troveri technické kvalifikace jednotlivych ¢lend realizacniho tymu, kde je poZadavek
na doloZitelnou zkuSenost s realizaci vyznamné zakazky u kazdé pozice Clena realizaéniho
tymu definovan vZzdy odkazem na ¢l. 7.4.2. pism. a) -c) Zadavaci dokumentace.

Znéni dotazu / poZzadavku na objasnéni

Pro vylouceni vsech pochybnosti bychom se radi ujistili, zda chapeme spravné, Ze na
zku$enosti ¢lend realizacniho tymu se nevztahuje poZadavek na ,stari” referennich zakazek,
ktery v avodu ¢l. 7.4.2. Zadavaci dokumentace upravuje Casovy interval pro poskytnuti
vyznamnych sluZeb — referenénich zakazek na trovni Uéastnika (spoleénosti) na obdobi 5 let
pfed zahéajenim zadéavaciho fizni k Vefejné zakazce? Tedy omezujici poZzadavek na ,stafi“

zkuSenosti ¢lent realizacniho tymu neni v zadavaci dokumentaci urcen.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze pozadavek na ,stafi“ referen¢nich zakazek stanoveny v Uvodu
Cl. 7.4.2. Zadavaci dokumentace se vztahuje vyhradné na prokazovani technické kvalifikace




Vysvétleni zadavaci dokumentace — ,Spravce stavby — ZS Jahodnice*

dle § 79 odst. 2 pism. b) ZZVZ, tedy na urovni U€astnika zadavaciho fizeni (spole€nosti).

Ve vztahu ke zkuSenostem jednotlivych Elenl realizaniho tymu dle &l. 7.4.4. Zadavaci
dokumentace zadavatel odkazem na €l. 7.4.2. pism. a) az c) sledoval pouze vécné vymezeni
pozadovanych referenénich zakazek (tj. jejich charakter, rozsah a obsah), nikoli jejich Casové
omezeni.

Zadavatel tedy potvrzuje, Ze na zkuSenosti ¢lenl realizacniho tymu se pozadavek na ,stafi®
referenCnich zakazek nevztahuje.

Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 2:

Dotaz:
Kontext dotazu

Dotaz se tyka ¢l. 10.1.7. Zadavaci dokumentace upravujiciho poZadavky na 2. kritérium
hodnoceni: Senior projektovy manaZer (Spravce stavby), 3. kritérium hodnoceni: Technicky
dozor stavebnika a 4. kritérium hodnoceni: Cenovy manaZer, pficemz hodnocené jsou
predlozené zkuSenosti nad ramec minimalni trovné technické kvalifikace, které jsou obdobné
Jako uvadime v pripadé bodu 1. tohoto objasnéni vySe, definovany odkazem na &l. 7.4.2. pism.
a) a ¢) Zadavaci dokumentace.

Znéni dotazu / poZadavku na objasnéni

Pro vylouéeni vSech pochybnosti bychom se i v tomto pfipadé radi ujistili zda chapeme
spravné, ze na zkuSenosti ¢lenu realizacniho tymu nad ramec minimalni drovné technické
kvalifikace pro ucely hodnoceni se nevztahuje poZadavek na ,stari“ referenCnich zakazek,
ktery v avodu ¢l. 7.4.2. Zadavaci dokumentace upravuje Casovy interval pro poskytnuti
vyznamnych sluzeb — referenénich zakazek na urovni Uéastnika (spole&nosti) na obdobi 5 let
pfed zahajenim zadavaciho fizni k Verejné zakazce? Tedy omezujici poZadavek na ,stafi”
zkuSenosti ¢lent realizacniho tymu predkladanych pro tcely hodnoceni dle ¢&l. 10.1.7 neni
v zadavaci dokumentaci urcen.

Odpovéd na dotaz:

v

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze pozadavek na ,stafi“ referenénich zakazek stanoveny v uvodu
¢l. 7.4.2. Zadavaci dokumentace se vztahuje vyhradné& na prokazovani technické kvalifikace
dle § 79 odst. 2 pism. b) ZZVZ, tedy na urovni u€astnika zadavaciho fizeni (spole¢nosti).

Ve vztahu ke zkuSenostem Clenl realizacniho tymu predkladanym nad ramec minimalni
urovné technické kvalifikace pro ucely hodnoceni dle €l. 10.1.7. Zadavaci dokumentace
zadavatel odkazem na €l. 7.4.2. pism. a) a c) sledoval pouze vécné vymezeni pozadovanych
referenénich zakazek (ij. jejich charakter, rozsah a obsah), nikoli jejich Casové omezeni.

Zadavatel tedy potvrzuje, Ze na zkuSenosti ¢lend realizacniho tymu pfedkladané pro ucely

Vi

hodnoceni se pozadavek na ,stafi“ referenCnich zakazek nevztahuje.
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Vysvétleni, zména nebo dopinéni €. 3:

Dotaz:
Kontext dotazu

Dotaz se tyka ¢l. 10.1.7. Zadavaci dokumentace, 2. kritéria hodnoceni — zkuSenosti osoby na
pozici Senior projektovy manaZer (Spravce stavby), ktery zni takto: ,ZkuSenosti s fizenim
realizace vyznamnych stavebnich praci odpovidajicich kritériu technické kvalifikace podle ¢l.
7.4.2 pism. a) této zadavaci dokumentace na pozici senior projektového manaZzera, vedouciho
projektu nebo obdobné (pocitaji se pouze vyznamné zakazky nad r@mec prokazani kvalifikace
dané osoby) a jednoho dilCich kritérii a1 nebo a2. Hodnocené vyznamné zakazky nemuseji
zahrnovat fazi projektové pripravy.”

Znéni dotazu / poZzadavku na objasnéni

Chtéli bychom pozadat o objasnéni, z jakého duvodu do vyznamnych zku$enosti nad ramec
minimalni trovné technické kvalifikace neni v pripadé Senior projektového manazZera (spravce
stavby) zahrnuta rovnéz ZkuSenosti s fizenim realizace vyznamnych stavebnich praci
odpovidajicich kritériu technické kvalifikace podle ¢l. 7.4.2 pism. b) Zadavaci dokumentace na
pozici senior projektového manazera, vedouciho projektu nebo obdobné (pocitaji se pouze
vyznamné zakéazky nad ramec prokazani kvalifikace dané osoby) a jednoho z dilCich kritérii
b1 nebo b2? Bylo by mozné vyznamné zkusSenosti nad ramec minimalni trovné technické
kvalifikace i podle ¢l. 7.4.2 pism. b) Zadavaci dokumentace v pripadé Senior projektového
manaZera (spravce stavby) do hodnoceni rovnéz zahrnout?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel k dotazu uvadi, Ze nastaveni kritéria hodnoceni dle ¢&l. 10.1.7. Zadavaci
dokumentace reflektuje jeho zamér hodnotit u osoby na pozici Senior projektovy manazer

Pozadavky dle &l. 7.4.2 pism. a) Zadavaci dokumentace predstavuji ve srovnani s pozadavky
dle pism. b) pfisné&jsi kvalitativni uroven referenénich zakazek, a to zejména z hlediska vyssi
finan&ni hodnoty fizené stavby a poZadavku na realizaci v rezimu BIM. Tyto aspekty dle nazoru
zadavatele lépe vypovidaji o schopnosti dané osoby fidit komplexni a odborné& naroéné
projekty.

Z tohoto duvodu zadavatel stanovil, Ze pro Ucely hodnoceni budou zohledriovany pouze
zku$enosti nad ramec minimalni urovné technické kvalifikace, které splfiuji pozadavky dle ¢l.
7.4.2 pism. a) Zadavaci dokumentace, nebot’ tyto zkuSenosti maji vyssi vypovidaci hodnotu
ve vztahu ke kvalité a odbornosti hodnocené osoby.

Zkusenosti odpovidajici pozadavkim dle €l. 7.4.2 pism. b) Zadavaci dokumentace zadavatel
nepovazuje pro ucely hodnoceni za stejné relevantni z hlediska rozliSeni kvality jednotlivych
nabidek, jelikoz se jedna o méné narocné zakazky, které jsou jiz zohlednény v ramci minimalni
urovné technické kvalifikace.

Zadavatel proto nebude v tomto ohledu zadavaci podminky ménit.
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Zména lhity pro podani zadosti o ucast:

Zadavatel neprodluzuje IhGtu pro podani zadosti o Uc¢ast, nebot to povaha vysvétleni, zmény
nebo doplnéni zadavaci dokumentace nevyzaduje.
V Brné dne 2. 4. 2026

LAWYA Mgr. Vanessa
Vilhelmova

Za méstskou ¢ast Praha 14

LAWYA, advokatni kancelar s.r.o., smluvni zastupce zadavatele
Mgr. Vanessa Vilhelmova
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