VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE €. 4

Nazev vefejné zakazky: Projekéni sluzby — Izolaéni zelen — Ceskobrodska
Druh verejné zakazky: Sluzby

Rezim vefejné zakazky: Verejna zakazka malého rozsahu

Druh zadavaciho fizeni: Vefejna zakazka malého rozsahu

Nazev zadavatele: Méstska Cast Praha 14

Adresa zadavatele: Bratfi Vencliki 1073, 198 21 Praha 9

ICO/DIC zadavatele: 00231312/ CZ00231312

Pravni forma zadavatele: 801 - Obec

Zastoupen: Mgr. Radek Vondra, starosta

Adresa profilu zadavatele: https://fezak.praha14.cz/

V souladu s ustanovenim § 98 a 99 zakona ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek
(,zakon"). Sdéluje véem dodavatelum, ktefi byli vyzvani k podani nabidek, vysvétleni, zménu
nebo doplnéni zadavaci dokumentace takto:

Dotaz ¢. 1

Vbodé 5.1.3 uvadite soupis pozemkl, na kterych bude projekt realizovan. Cast téchto
pozemku ale neni v souladu se zaslanymi naérty. Viz zakrouzkované tizemi. Na$ dotaz zni —
Bude se projekt realizovat i za vétvi najezd na ulici Pramyslovou. Jedna se o SO 01 — ze
zadani vtextu vyplyva jen nutnost budovani chodniku, ne stezky. Zasah do SSz se
nepredpoklada?

Odpovéd €. 1
Za vetvi najezdu na ulici Primyslovou se realizace &ehokoli jiného, nez zmin&ného &asti
chodniku nepiedpoklada, rovnéz se nepfedpoklada zasah do SSZ.




Dotaz €. 2

Navrh nove viakové zastavky nema byt soucasti navrhu? Navrh ma pouze umoznit napojeni
budouci stavby zastavky na realizovanou stezku? Pfemosténi pres trat taktéz nema byt
soucasti navrhu? V zadani SO 03

Odpovéd ¢. 2

Navrh vlakové zastavky neni soucasti této soutéZe, nicméné v dodateéné informaci &. 2, jez
byla zverejnén - je tfeba vzit potaz usneseni ¢. 261 Rady hl. m. Prahy, ze dne 25. 2. 2019,
ohledné cyklogenerelu, ze kterého vyplyvaji jisté nové skuteénosti.

Dotaz ¢. 3

V zadani se piSe u SO 02 o projektu vefiejného osvétieni a mobiliaie. Ma byt pouzit mobiliaf
dany IPR Praha, nebo poZadujete vlastni architektonicky navrh. U vefejného osvétleni
predpokladame pouze navrh osvétleni stezky, ne pfiléhajici komunikace. VO bude v budouci
spravé hl. m. Prahy? Jaké dalSi vybaveni ma byt souéasti — parkovaci stani pro pfipadné
bruslafe, zachodky apod.

Odpovéd' ¢. 3

Verejné osvétleni a mobiliai musi byt v souladu s IPR Praha. Navrh osvétleni pouze pro
cyklostezku. VO je uvaZovano o prevzeti spravy TCP. Neni uvaZovani, mimo lavigek (v
kombinaci, se stolkem ¢&i bez a odpadkovych ko$U) s jinym vybavenim.

Dotaz ¢. 4

Pripadny geologicky a hydrogeologicky prizkum pro ovéfeni podkladnich vrstev a vsakovani
ma byt proveden dodavatelem projektu, nebo bude souéasti dodani podkladl ze strany
zadavatele.

Odpovéd €. 4
Hydrogeologicky a geologicky prizkum budou sougasti projektu. Uchaze& naceniv polozce
pruzkumy.

Dotaz €. 5
Jaky maximalni pfedpokladany ¢asovy objem autorského dozoru? Lze nabidnout maximalni
rozsah? Tak aby bylo moZné nabidky porovnat.

Odpoveéd €. 5
Casovy rozsah autorského dozoru je pfimo umérny rozsahu dila.

Dotaz c. 6

Maji byt soucasti i drobné sadové Upravy? V predchozim dotazu a odpovédi uvadite, Ze
sadove Upravy jiZ byly realizovany, je mozné pfipadné dotaz pfi zpracovani projekt skuteéného
provedeni této stavby?

Odpovéd ¢. 6

Drobné sadové upravy pouze v rozsahu, kdy dochazi k napojovani novych Fedenych ¢asti na
stavajici Uzemi.
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Dotaz €. 7

Je mozné uveést predpokladany termin podpisu SoD ze strany dodavatele? Pozadované
terminy jsme schopni spinit, ale zahajeni nejsme schopni garantovat ihned po vyhlageni
vysledkd VR.

Odpovéd ¢. 7
Predpoklad podpisu smlouvy je do 4 tydn( od vyhlaseni vysledku.

Dotaz ¢. 8
Jsou poZadovany zivotopisy ¢lenu tymu?

Odpovéd ¢. 8
Zivotopis je pozadovan pouze u vedouciho &lena tymu.

Dotaz ¢. 9

Ve smlouvé dle naSeho nazoru v bodé 2 chybi pozadavek na inZzenyrskou &innost. Je
samozrejme, Ze s projektem dodame i tuto ¢ast, ale dne naseho nazoru by zde méla byt tato
¢ast doplnéna, véetné zodpovédnosti zadavatele za souéinnost — napf. majetkové feseni, a
zaroven i to, Ze objednatele se neocitne v prodleni v pfipadé necinnosti DOSS a spravced IS,
pokud tito budou v&as obeslani.

Odpovéd ¢. 9
Zadavatel poskytuje opravenou smlouvu.

Dotaz ¢. 10

Vbodé 2.2. a 2.3. navrhu smlouvy o dilu se pise o povinnosti zpracovatel zapracovavat
pfipominky a zmény zadavatele. V tomto sméru si myslime, Ze by to mélo byt upraveno tak,
aby zadavatel/objednatel nemohl pozadovat stalé zmény, majici vliv na odevzdani
dokumentace. Nepfedpokladame, ze se toto stane, ale bod zni tak, Ze musime zapracovat
v8e. VaZou se na tento bod i vicetisky dokumentace.

Odpoveéd €. 10
Zadavatel si vyhrazuje pravo v nezbytnych pfipadech uplatnit narok na zménu. Ano vaze se i
na vicetisky dokumentace.

Dotaz ¢. 11
Bod 3.1. smlouvy o dilo je dle naSeho nazoru zjevné vztaZen ke stavebni &innosti, ne
k projektové Cinnosti.

Odpovéd ¢. 11
Zadavatel ve smlouvé upravil bod 3.1. ve smlouvé.

Dotaz ¢. 11

Je zameér predjednan vramci hl. m. Prahy zpohledu strategie vedeni cyklistickych
komunikaci? Dale se chci zeptat, zda by se neméla vyclenit ze zaméru technicka studie, ktera
proveéfi celou ideu a pfipadné na ni bude navazovat dokumentace pro UR a SP?
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Odpovéd €. 11

V doplfiujici informaci €. 2 ze zasedani Rady hl. m. Prahy, je pfilozen novy cyklogenerel, jez
obsahuje veskeré potiebné informace, ohledn& strategie. Technickou studii zadavatel
nepozaduje.

Soucasné zadavatel prodiuZzuje Ihitu pro podani nabidek do 26. 7. 2019. Misto a &as podani
nabidek zustava zachovano.

V Praze dne 10. 6. 2019

Petr By{h MESTSKA RAHA 14

Za zadavatele MC Praha 14 URAD I AE CASTI
Odbo. avestiéni
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